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Onsoz

Bu fasizm arastirmasini ben aslinda 20. yuzyil hakkinda genel
bir calisma olan Iktidarin Tarihinin tuc¢tuncu cildi olarak kurgu-
lamistim. Fakat o cilt hala yazilmay1 bekliyor; cunkt gecen ye-
di yilda fasizm tam ilgi alanim1 kaplayacak kadar genisledi.*
Once “fasizm boliumi” yazilmaliyd; cink o tarihte iki din-
ya savasl aras1 donemdeki demokrasi ve otoritarizm arasindaki
miucadeleye dair zengin bir kuttphanesi olan bir Madrid ensti-
tistinde bir yil geciriyordum. Fakat sonrasinda, fasizm arastir-
mam bir kitap boyutuna ulasacak denli buyudii. Yiregim bur-
kularak (cunku bu tzerinde yillarca calisilacak kadar hos bir
konu degil) calismanin daha da gelismesi gerektigini fark et-
tim. Fasistlerin ve yoldaslarinin eylemleri toplu katliamla so-
nuclandigi icin, “Nihai Cozim” ya da “Holokost” odakl gelis-
melere dair ikinci bir devasa literatiire de girmem gerekti. Kisa
bir stire sonra —fasistler ve onlarin soykirimlar1 tizerine olan—
bu iki literatiir alaninin cok az ortak yani oldugunu anladim.
Fasizm ve Ikinci Diinya Savasi sirasinda yapilan toplu katliam-
lar genelde farkl kuramlarin, verilerin ve yontemlerin gecerli

(*) Yazarin bahsettigi eserin tctincii cildi Fasistlerden sonra yayimlandi. Bkz. The
Sources of Social Power, Vol III: Fractured Globalization, Cambridge University
Press, 2012.



oldugu ayr bilimsel ve poptler alanlarda ele alinmis. Bu alan-
lar da onlari, genelde modern donemde diizenli olarak yasan-
mis —17. ytizyll Amerikasindan, 20. ytzyil ortalarindaki Sov-
yetler Birligi'ne ya da 20. ytuzyilin tam da sonundaki Ruanda-
Burundi ve Yugoslavya'ya kadar— benzer cinai temizlik feno-
menlerinden ayr1 tutmustur.

Bu feci i¢ karartici insan davranisimin her ¢ bicimi de —fa-
sizm, “Holokost” ve daha genel olarak etnik ve politik temiz-
likler— bir akraba yakinhg tasir. Bu yakinlik en net fasizmde
gozlenen ti¢ temel bilesenden kaynaklanir: organik milliyetci-
lik, radikal devletcilik ve paramilitarizm. Aslinda, ailenin hep-
si bir arada tartisilmalidir. Fakat ampirisist bir egilime sahip ol-
dugumdan, hepsini biraz daha ayrintiyla tartisma zorunlulu-
gunu hissettim. Bu, cok az kisinin okuyacag: ve hicbir yaymn-
cinin yayimlamaya yanasmayacagl 1.000 sayfalik bir kitap de-
mek olacakt.

Bu yiizden calismamu ikiye boldium. Bu kitap, fasistleri, iki
dtinya savasi aras1 Avrupa’da iktidara gelislerine odaklana-
rak ele aliyor. Bir sonraki kitabim, Demokrasinin Karanlik Yii-
zii: Etnik Temizligi Aciklamak kolonyal donemden, Ermeni ve
Nazi soykirimlar tizerinden giintimuize kadar tiim modern et-
nik ve siyasi kiyimlar hakkinda.* Calismanin ikiye ayrilmasi-
nin yumusak karni, en berbat fasist tiplerin, 6zellikle de Na-
ziler ve onlarin isbirlikc¢ilerinin “kariyerlerinin” iki kitaba bo-
lianmesidir. Yukselisleri bu kitapta ele alinirken, nihai eylem-
lerinin izi diger kitapta struliyor. Boylesi bir ayrimin avantaji,
bu fasistlerin nihai eylemlerinin, gercek bir aile yakinlhig: pay-
lastiklar1 digerlerinin —kolonyal milisler, 1915’te Osmanli Im-
paratorlugundaki Teskilat-1 Mahsusa kuvvetleri, Kambocya
Angkast, Kizil Muhafizlar, Hutu Interahamwesi, Arkan’in Kap-
lanlar1 vb.— eylemleriyle birlikte gorulmesidir. Nitekim, 6zel-
likle bunlarin diismanlar1 ve kurbanlarinin giindelik dili, bu
akrabaligi, hepsini “Fasistler!” diye yaftalayarak teslim eder —
muglak da olsa hak verilebilir bir istismar terimi. Ctunka bun-

(*) Bkz. Demokrasinin Karanhk Yiizii: Etnik Temizligi Aciklamak, cev. Bulent Do-
gan, Ithaki Yayinlari, 2012.
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lar, (hepsi gercek fasizmin 6zellikleri olan) organik milliyetci-
ligin ve/veya radikal devletciligin cok ham bicimde dile geti-
rilmis de olsa amaclarina erismek icin cinai paramiliter arac-
lara basvuran gaddar erkekler ve kadinlardir. Arastirmacilar,
terimi (inlem isaretsiz haliyle) daha siki sikiya yapilandiril-
mis bir ogretiye baglananlara saklamay1 tercih ederek, bu ge-
nis “Fasist!” yaftasin1 reddetme egilimi tasirlar. Benim de bi-
limsel iddialarim oldugu icin, nihayetinde bu kavramsal net-
lige yonelik tercihi paylasmam gerekecegini saniyorum. Fakat
ogreti gibi, eylemler de bir mistereklige sahip olabilir. Bu ki-
tap, arastirmacilarin anladig anlamda fasistlerle ilgilidir; diger
kitabim, kelimenin daha gundelik ve gevsek anlaminda failler
ve “Fasistler!” hakkindadir.

Bu kitabin yaziminda meslektaslarimin tavsiye ve elestirile-
rinden ziyadesiyle faydalandim. Ozellikle Ivan Berend, Ronald
Fraser, Bernt Hagtvet, John Hall, Ian Kershaw, Stanley Payne
ve Dylan Riley’e tesekkiir etmek isterim. Bu kitap icin yaptigim
arastirmanin ilk yihm gecirdigim Madrid’deki Instituto Juan
March’a konukseverligi ve Los Angeles’taki University of Cali-
fornia’nin Sosyoloji Bolumi'ne tium stre¢ boyunca sagladigi si-
cacik ortam icin tesekkiir ederim.

1
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Fasist Hareketler Sosyolojisi

FASISTLERI CiDDIYE ALMAK

Bu kitap fasistleri —kim olduklarini, nereden geldiklerini, ne gi-
bi guidiilerle hareket ettiklerini, iktidara nasil geldiklerini— an-
layarak fasizmi aciklamay1 amaclar. Ben burada tesis edilmis
fasist rejimlerden ziyade, fasist hareketlerin ytikselisine odak-
lanacagim. Fasistlerin guclendikleri donemde, dunya savasla-
11 aras1 Avrupa’daki ana mevzilerini, yani Avusturya, Almanya,
Macaristan, Italya, Romanya ve Ispanya’y1 inceleyecegim. Fa-
sistleri anlamak fasist hareketleri anlamay1 gerektirecek. Ken-
dilerine 6zgii iktidar 6rgutlerinde bir araya geldiklerini teslim
etmeden, fasist bireyler ve onlarin eylemleri hakkinda ¢ok az
fikir edinebiliriz. Onlari, daha etkin devletler ve daha buyuk
milli dayanismaya yonelik yaygin ozlemlerle ilintili, daha ge-
nel 20. yuzyil baglami icinde de anlamak durumundayiz; ctun-
ki fasizm ne bir tuhaflik, ne de sadece tarihi bir ilgi konusu.
O, modernitenin ekseriyetle arzu edilmese de, temel bir 6gesi
olmustur. 21. yuzyilin basinda, fasizmi ¢ok ciddiye almak icin
yedi neden var.

(1) Fasizm modern toplumun gelisiminde sadece bir yan oge
degildi. Modernitenin Avrupa merkezlerinin buiytik kismina
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sirayet etmisti. Cevrecilikle beraber, 20. ytuzyilda yaratilan ve
diinya capinda tarihi 6neme sahip baslica siyasi 6gretiydi. Thti-
maldir ki, 21. ytizyilda da ona benzer, ama kuvvetle muhtemel
baska bir isme sahip bir sey, 6nemli bir rol oynayacak. Fasistler
modernitenin kalbinde olageldiler.

(2) Fasizm, diger modern hareketlerden cok da ayr1 olusmus
bir hareket degildi. Fasistler sadece zamanimizin merkezi siya-
si ikonu ulus-devlete ttiim ideoloji ve patolojileri ile herkesten
cok daha istahla sarildilar. Bugtin dunyanin buytuk kisminin
daha ziyade, oldukca zararsiz bir milliyetcilige dayanan, miite-
vazi ve yararl guiclere sahip daha ilimli ulus-devletlerde yasi-
yor olmasina mutesekkiriz. Milli huktimet burokrasileri bizi si-
nirlendirir ama terorize etmez; aslinda ekseriyetle ihtiyaclari-
miza hizmet ederler. Dahasi, milliyetcilik genelde i¢ rahatlatici,
evcillestirilmis bicimleriyle gérunur. Her ne kadar Fransizlar
stk sik kendilerinin kulttirel olarak daha usttn olduklarim id-
dia etseler, Amerikalilar kendilerinin diinya tizerindeki en 6z-
gir halk oldugunu ileri surseler ve Japonlar essiz bir irksal ho-
mojenligi kendilerine yakistirsalar da, bu hayli kuskulu inanc-
lar kendilerini rahatlatir, yabancilar eglendirir ve nadiren biri-
lerine zarar verir.

Fasizm boylesi bir “ilimh ulus-devletcilikten” bir nevi ikin-
cil bir seviye artirnmin temsil eder. 11k diizey artirimu, biri ulus-
la, digeri de devletle iliskili iki paralel bicimde ortaya ¢ikmisti.
Ulusa dair olarak, demokrasi arayislar: “butancul” ya da “orga-
nik” ulus kavramu ile ici ice gecmisti. “Halk” yonetmelidir, fa-
kat bu halk tek ve bolunmez oldugu icin, kendini azinlktaki
etnik gruplardan ve siyasi dismanlardan ayristinr (bunun da-
ha ayrintih bir ¢cozumlemesi icin diger kitabim olan Demokra-
sinin Karanlik Yiizi'niin ilk bolimiine bakiniz). Devlete iliskin
olarak da, erken 20. ytizy1l daha guicla bir devletin ortaya ¢iki-
sina sahit oldu; bu devlet iktisadi, toplumsal ve ahlaki kalkin-
may1 saglamaya muktedir bir “ahlaki projenin tastyicis1” olarak
gortlliyordu.” Bazi durumlarda bu, daha otoriter devletlerin

1 20. yuzyihin; devletin, bir ahlaki projenin hamili olarak ytikselisi ve diististune
taniklik ettigi diisiincesi Perez-Diaz'in (1993) ana konusudur.
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ortaya cikisini da iceriyordu. Modern milliyetcilik ile devletci-
ligin karisim1 demokratik niyetleri tepetaklak ettirerek; milleti
azinlhklardan ve muhaliflerden “temizlemeye” calisan otoriter
rejimlere donustirecekti. Ikinci seviye artirimi olarak fasizm
bu karisima, esasen, belirgin bir sekilde “tabandan ytkselen”
ve “radikal” bir paramiliter hareket katti. Bu, organik ulus-dev-
lete her turlit muhalefeti asagidan gelen bir siddetle ne pahasi-
na olursa olsun alt edecekti. Gercek siddetin boylesine yricel-
tilmesi, savasin “yurttas ordular1” arasinda gerceklesen bir bi-
cime dontismesi seklindeki modern “demokratiklesmenin” bir
sonucu olarak ortaya c¢ikti. Dolayisiyla, fasizm ulus-devletcili-
gin kesinlikle paramiliter asir1 bir tirunt temsil ediyordu (be-
nim gercek fasizm tanimim, bu bolimin ilerleyen kisimlarin-
da verilecek). Bu, yalnizca cagimizin en baskin siyasi ideoloji-
sinin en asir1 taraydda.

(3) Fasist ideoloji kendi baglaminda ciddiye ahnmali. Sac-
ma, celisik ya da muglak diye goz ardi edilmemeli. Bugitinler-
de, bu artik genel kabul goriiyor. Zeev Sternhell (1986: x) fasiz-
min sahip oldugu “ogreti butinunun diger herhangi bir siyasi
hareketten daha tutarsiz ya da mantiksiz olmadigini” vurgular.
Sonug olarak, der George Mosse (1999: x), “fasizmi ancak cok
iyi kavrarsak, cazibesini ve giicunt layikiyla degerlendirebili-
riz.” Fasistler, modern toplumsal sorunlara gercekten de ma-
kul coztumler onerdikleri icin, yandaslarindan kitlesel secmen
destegi ve yogun duygusal baglilik gorduler. Tabii ki, bircok si-
yasi aktivist gibi fasistler de farkl farkl ve oportunist idi. Li-
derlik ve iktidarin fasizm icindeki ¢nemi, oportiinizmi vurgulu
hale getirdi. Fasist liderler iktidar1 elde etmek adina neredeyse
her seyi yapabilecek kadar guclendirilmislerdi; bu da diger fa-
sist degerleri yozlastirabilirdi. Lider ya da takipci bircok fasist,
yine de bazi seylere inaniyordu. Onlar sadece, tuhaf ozellikle-
re sahip sadistler veya psikopatlar ya da kafalarinda ucusan ya-
rnim yamalak anlasilmis dogma ve sloganlardan olusan “yama-
l1 bohcali” insanlar degildiler (ya da en azindan bizlerden daha
fazla oyle degildiler). Fasizm, biiytk ideallerin bir hareketiydi;
oyle ki, iki genc kusagin onemli bir kismini (ozellikle de yik-
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sek ogrenimlileri) daha uyumlu bir toplumsal dtizen kurabile-
cegi konusunda ikna edebildi. Fasizmi anlayabilmek icin fasist
degerleri ciddiye alan bir yontemi benimsiyorum. Bu ytizden,
vaka analizi seklindeki her bir bolumum, yerel fasizm 6gretisi-
ni aciklayarak acilir ve sonrasinda, eger mumkiinse, siradan fa-
sistlerin inanmis gorandukleri seylerin bir dokimunii yaparak
devam eder.

(4) Fasist hareketlerin toplumsal tabanin ciddiye almali ve
ne tur insanlarin bu hareketlerin cazibesine kapildigini sorma-
liy1z. Fasistlerin ¢cok azi marjinal ya da uyumsuz kisilerdi. Belli
siiflara ya da kiiciik maddi ¢ikarlarina fasizmin icinde bir “ki-
1if” bulan ¢ikar gruplarinin himayesinde de degildiler. Yine de,
fasist degerlerin en ¢ok yanki buldugu “cekirdek fasist cevre-
ler” vardi. Bu kitabin en ilgi cekici yont, belki de, fasist deger-
leri ciddiye alan bir yontemden yola ¢ikarak, onun yeni bir yo-
ninu ortaya koymasidir. Nitekim bu cekirdek fasist cevre, fa-
sizmin kutsal ikonu ulus-devletle ¢cok yakin iliski icindeydi.
Ulus-devlete asik bu cevreyi yeniden kurgulamaliy1z ki, ne gibi
insanlarin fasizme daha yatkin oldugunu gorebilelim.

(5) Fasist hareketleri de ciddiye almaliy1z. Bunlar hem lider-
lik ilkesini, hem de baskic1 bir “toplumsal kafesi” icerecek bi-
cimde hiyerarsik, ama dostaneydiler. Bu 6zelliklerin her ikisi
de, ozellikle hareketin neredeyse bir “total kurumu” ifade ettigi
genc bekar erkeklerin baghligini gticlendiriyordu. Bu hareket-
lerin paramiliter niteligini de akilda tutmaliyiz; ¢ctinku “yaygin
siddet” basarilar icin hayatiydi. Fasist hareketler iki farkl im-
kanin cazibesine kapilarak da dontstiler. Bunlardan birincisi
iktidan gittikce daha radikal ve siddetli bicimlerde kullanma-
lariydi. Digeri ise, giiclu geleneksel seckinlerle el altindan uz-
lasarak iktidarin getirilerinden faydalanmalariydi. Bu degisim-
ler ya fasizmin (Almanya’da oldugu gibi) kemiklesmesine ya da
(en azindan 1930’larin sonuna kadar Italya’da oldugu gibi) yu-
musamasina yol acti. Fasistler de kendilerini hareket icinde iki
yoldan birine yonelten “kariyerler” yaptilar. Fasistleri eylemli-
likleri icinde gozlemeliyiz: siddete basvururken, iktidarla olan
iliskilerini ayarlarken ve kariyer yaparlarken.
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